Forskning privatiserar
undersaten

Upplyst despoti behdver veta vad undersaten upplever och tycker. Denna
kunskap ar med och producerar politisk styrning. Asikter och opinion blir pa s&
satt medel for att ersatta demokratisk kreativitet med upplyst ledning.
Demokrati ersatts med ledarskap.

Politiska subjekt gors till politiska objekt.

Inom vetenskap och offentliga utredningar anvands flera makttekniker for att
tranga undan medborgaren, folket, undersaten som demokratiskt skapande,
tranga undan dem som politiska subjekt.

Genom att i motet med den underordnade osynliggora forskarens,
stadsplanerarens, arkitektens expertis isoleras undersaten till privat och
individualiserad upplevelse. Detta kan goras genom intervjuer, enkater och
observationer. Istallet for att under en process pa ett jamlikt satt bolla idéer
och innovationer, kunskap och erfarenheter sa nagot nytt skapas, forvandlas
undersaten tillfalligt till statiska objekt for kunskapsinsamlande.

Lyssna som harskarteknik

Genom att forskaren eller utredaren undviker att bidra med kunskap och idéer
hindras det politiska samtalet, samtalets produktion av nagot nytt och
innovativt stoppas. Forskaren far tillgang till undersaten, men undersaten far
inte tillgang till forskaren. Undersaten knuffas bort fran det politiska och in i
privata uppfattningar vilka samtidigt gors till forskningens objekt.

Stadsplanerare anvander ibland en variant av medborgardialog i form av
stormoten for att tranga undan demokratiska processer och ersatta dem med
individuella asikter och ilskna tyckanden.

Maktkritik blir anekdoter

Aven maktkritisk forskning riskerar att privatisera den underordnade istallet
for att alliera sig i produktionen av politisk forandring. Nar den maktkritiska
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forskaren fragar efter personliga erfarenheter ar det risk att berattelserna
forvandlas till upplevelser och krankande offeranekdoter.

Mara Lee analyserar i sin avhandling hur deltagare i maktkritisk forskning
genom att “fora tillbaka de explicita fragorna kring annanhet, observation, ras,
underordning och maktloshet till en personlig anekdot,” kortslot “mojligheten
till att kritiskt ifragasatta ... naiva jamforelser (fér jag upprepar, det ar omojligt
att argumentera mot eller kritisera en privat upplevelse eller kansla).”(1)

Den kritiska forskarens forsok till respektfullt lyssnande kan bli det medel som
utestanger folk fran politiskt skapande. Den standigt lyssnande, observerande
forskaren omojliggor kritik av forskningen. Kritiken av forskningen, det
politiska samtalet, férs ndgon annanstans.

Forskning ar politik

Analysen av undersatens upplevelser fors over till rapporter och vetenskapliga
artiklar. Dessa blir del av ett politiskt revir dit andra forskare bjuds in att
kritisera och fortsatta forskningen. Forskning och utredningar (bestallda bade
av stat och foretag) bygger pa sa satt upplyst politisk aristokrati. Genom
introverta forum for kritisk forskning utestangs bade lagutbildade och aven
valutbildade fran dessa politiska samtal. Det kan mycket val vara sa att forskare
och utredare faktiskt producerar mer politik an “politiker” som ar invalda i
kommun och stat.
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Politik

Politik forstas har som samtalsprocesser som producerar gemensamma beslut
och losningar. I det politiska producerar de som deltar tillsammans nagot annat
an deras ursprungliga asikter, uppfattningar och erfarenheter.
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