Hur riksdagsval skapar
enpartistat - ickelinjar teori

Jag ska har visa hur utrymmet av mojligheter under speciella omstandigheter
producerar likhet. Hur mojligheter tar bort mojligheterna.

Handlingar producerar spektrum av andra mojliga handlingar. Lat oss kalla
detta spektrum av mojligheter for mojlighetsutrymme. Ifall alla tillgangliga
mojligheter sprids ut pa en yta sa far vi alltsa ett mojlighetsutrymme.

Mojliga vagar agerar aven innan de anvands

Detta utrymme ger oss ett verktyg att analysera dynamiker som produceras av
mojligheter istallet for av utforda handlingar. Det ar inte bara handlingar som
agerar, aven mojligheter kan agera aven om de inte genomfors.

Mojlighetsutrymmet kallas inom matematiken for fasutrymme. Fasutrymme ar
alltsa den rymd av moéjligheter som framtrader under vissa relationer och
forhallanden.

Mojlighetsutrymmet ar en forklaring till hur foretag som konkurrerar med
varandra borjar producera narmast identiska produkter, alltsa till hur
konkurrens i vissa fall avskaffar konkurrens.

Mojlighetsutrymmet ar ocksa en forklaring till hur konkurrerande partier i ett
parlament satter igang och producerar narmast identiska motioner och forslag.
Mojlighetsutrymmet forklarar alltsa hur konkurrens och parlamentsval tar bort
valmojligheter.

Det intressanta med mojlighetsutrymme ar att forklaringen till det som sker
kommer fran det som inte sker.[1] “Phase space contains not just what happens
but what might happen under different circumstances. It’s the space of the
possible. ... What’s possible depends on what questions you ask.”[2]

Hur konkurrens minskar konkurrensen

I The Collapse of Chaos anvander de bada komplexitetsforskarna Cohen och
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Stewart en badstrand for att enkelt forklara dynamiken i mojlighetsutrymmet.

Tank pa en lang strand och tva glassfoérsaljare. Den ena heter Eva och den
andra Rosa. Eva och Rosa konkurrerar med varandra om att fa sélja glass till
badgasterna. Optimalt for de som badar ar ifall Eva och Rosa delar upp
stranden i tva delar och stéller sig mitt pa sin egen del. Da far badgéasterna
kortast vag att ga for att kopa glass. Den som rakar bada mitt pa den smala
stranden har lika langt till Eva och Rosa och kan alltsa vélja vilken som utan att
behova ga langre.

Eva sneglar pa alla badgéaster och bort mot Rosa. Hon kommer pa att hon kan
Oka sin intdkt genom att dra sig narmare Rosa. Nagra av Rosas kunder far da
narmare till Eva.

Tyvarr far de av Evas kunder som ligger langst ut pa yttersidan langre att ga
for att kopa glass, men de har inget val, det finns ingen annan séaljare at det
hallet.

Dynamiken i moéjlighetsutrymmet (phase space, fasutrymmet) gor att de bada
glassforséljarna, Eva och Rosa, till slut hamnar bredvid varandra. Mitt pa den
langa stranden! Detta ar ingen bra l6sning for badgasterna som i snitt far ga
langre for att kopa glass.

Och den totala forsaljningen for Eva och Rosa tillsammans blir antagligen lagre
da de som badar langst bort, och har langst att ga i solhettan, struntar i att
kopa glass. Men ifall antingen Eva eller Rosa struntar i mojlighetsutrymmet
forlorar hon valdigt manga kunder till den andre. Ifall de vill sélja sa mycket
som mojligt och fa sa mycket vinst som mojligt maste bada dra sig mot mitten.
Detta ar inte vinstmaximering eftersom de bada sanker sina intédkter nar bada
staller sig bredvid varandra. De forlorar kunderna langst ut. De hade fatt hogre
vinst ifall de stannat kvar pa sina ursprungliga platser. Men stréavan att 6ka
vinsten minskar med tiden vinsten.

Mojlighetsutrymmet skapar en attraktor (gravitation, dragkraft, affekt) som
drar bade Eva och Rosa mot samma stalle. Denna attraktor ligger alltsa mitt pa
strandremsan.

Attraktorn produceras genom den enkla regeln, eller snarare dynamiken, som
uppstar nar man kombinerar stréavan-att-6ka-vinsten och mojlighetsutrymmet



pa badstranden[3].

Aven pd andra marknader kan mojlighetsutrymmet leda till en dynamik som gor
att man till slut saljer i stort sett samma produkt. Konkurrens satter i vissa fall
igang dynamiker som tar bort konkurrensen. Ibland kallar vi sadana likhets-
attraktorer for trender eller mode.

Vi anar har att 6nskan att fa uppmérksamhet i massmedia eller att fa sa manga
deltagare som moéjligt genom motsvarande trendutrymme skulle kunna fa
protestrorelser att producera likhet istéllet for att mangfaldiga kampen.

Hur parlament skapar ‘enpartisystem’

Mojlighetsutrymmet i glassexemplet kan &ven hjalpa oss att forsta hur
dynamiken i parlament och i allmanna val kan leda till narmast identiska
partier, kanske inte i sina partiprogram men i hur de praktiskt rostar och
motionerar i parlamentet.

Mojlighetsutrymmet ar en forklaring till da partiblock eller tva dominerande
partier driver i stort sett samma praktiska politik.

Skillnaderna mellan partierna forstoras givetvis upp av partierna sjalva men
nar vi tittar efter upptacker vi att partierna i omrostningar bara skiljer sig
ekonomiskt fran varandra med nagra procentenheter.

Ibland kan dock ett parti eller en politiker motionera om ett helt nytt forslag.
Andra kan stodja eller rosta emot det. Men det som tycks vara helt skilda
forslag ar bara sma och marginella. De ar ofta sa marginella att de egentligen
borde beslutas lokalt eller av tjansteman. I praktiken ar det samma politik som
drivs av alla partier. Striderna kring de stora reformerna forpassas till en stolt
historia, hmm, innan partierna genom mojlighetsutrymmet gjorde sig till kopior
av varandra.

'Glassforsaljar-dynamiken’ verkar framst i parlament med tva politiska block
eller tva dominerande partier. Nar partierna satter igang dynamiken hamnar
alla partier alltsa till slut pa samma plats.



Skillnaderna mellan parlament blir storre an
inom

Ett satt att undersoka ifall denna dynamik verkar i ett parlament ar att jamfora
systerpartier i olika lander. Dynamiken skulle i sa fall leda till att partier i ett
parlament liknar varandra mer an vad partierna liknar sina systerpartier i
andra staters parlament.

Vi struntar i retoriken och tittar pa konkreta motioner och omrostningar. Nar
dynamiken verkar skulle socialister i ett parlament hamna narmare de
konservativa i samma parlament an till socialister i andra stater. Samma sak
skulle forstas handa mellan konservativa i olika lander.[4] Vissa konservativa
partier kampar for karnvapen, for ratt till tortyr och mot aktenskap mellan
homosexuella. Medan konservativa fran andra parlament har motsatta
standpunkter i samma fragor.

Mojlighetsutrymmet i den har typen av parlamentarisk demokrati kan alltsa
producera en dynamik som skapar ett skimart flerpartisystem. I praktiken har
vi inget att valja mellan. Det hander néar ett visst valsystem satter igang en
dynamik som med tiden tar bort mojligheten att valja. Riksdagsval och
parlamentsval kan alltsa producera en form av enparti-stater.
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