Forskningsobjekt gor motstand

I forskning anvands atminstone tva metoder for att borja kontrollera
forskningens objekt:

1 Objekten underordnas hypotes, problem eller teori. Objekten tvingas darmed
falsifiera och bekrafta den varld undersokningen ar med och skapar. Genom
upprepning producerar forskning sjalvgaende motorer, projekt, som rullar
vidare pa till synes oférutbestamda vagar.

2 Objekten underordnas annan aktor. Genom att forklara objektet blir
forklaringen aktor. Och objektet reduceras till formedlare. Forklaringen (den
egentliga aktoren) kan vara en logik, individuell eller kollektiv, som stravan
efter lycka eller klassintressen. Eller en identitet som homofob, rasist,
preferens eller genus. Eller sa kan den egentliga aktoren gomma sig bakom
objektet, som den kausala orsaken: gener, marknaden, makten, systemet eller
kapitalismen. Detta kallas reduktionism eller bort(om)forklaring.

Objekt blir subjekt

Nar ett objekt gor motstand, nar det borjar samverka med forskare och andra,
sa blir det subjekt. Det bidrar med nagot ovantat tillsammans med andra som
bidrar. Det samverkar. Det kan inte reduceras till sig sjalv eller till nagot annat.
Det ar vare sig sjalv nog eller helt understalld.

Objektets bidrag ar alltid oforklarligt, annars skulle ju bidraget egentligen
komma fran forklaringen. Aktor ar darmed det som inte kan forklaras eller
kontrolleras.

Olika forklaringar kan dock vara mer eller mindre jamlika bidragsgivare
tillsammans med forskningsobjektet. Samverkan och samarbete ar trassligt.

Forklaringarna kan bidra till att gora objektets oforklarighet mojligt. Gora
aktorskap mojligt. Sjalvstandighet kommer fran 6msesidigt motstand,
motstravig samverkan, inte fran sjalvet. Sjalv ar aldrig sjalvt. Objekt kan vare
sig vara objekt eller subjekt i sig sjalv.
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Forklaring som aktor

Nér forklaringen bidrar, blir aktor, sa kan detta bidrag inte forklaras med en
annan forklaring. For i sa fall vore den andra forklaringen den egentliga
aktoren.

Antireduktionistisk lasning av “Forskningsobjekt gér motstand”

Forskning ska inte lasas som forklaring i analysen. Det finns ingen
konspiration eller inbyggd tendens hos forskning att anvdnda de tva
kontrollteknikerna. Kontrollteknikerna kan mycket val vara vanliga, de smittar
latt av sig, och de kan oversattas till nya undersokningar. Kontrollteknikerna ar
inte generella eller universella. Kontrollteknikerna ar istallet transaler,
universaler, som kan hoppa ur kontexter over till andra kontexter.

Forskning ska inte 1dsas som en stor sfar eller container som innehaller nagot.
Forskning ar snarare den del i en undersokning, artikel, rapport, bok,
anstallning, byrakrati som gor ansprak pa att vara “forskning”. Forskning ar
alltsa en underavdelning eller subsystem till konkreta undersékningar och
artiklar. Forskning ar alltsa inte 6verordnat system. Ifall forskning forstas som
helhet ar helheten mindre an delen.
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Antireduktionism raddar
forklaringarna

Reduktionism har blivit ett skallsord mot dem som forsoker forklara nagot med
en eller ett par orsaker. Det kallas ocksa linjar forestéllning. Det ena leder till
det andra, som dominobrickor.

De som istédllet menar att nagot ar komplext eller att orsaker samspelar med
varandra kallas antireduktionister. Det kallas ocksa ickelinjar.

Bland politiska aktivister kan reduktionism vara att forklara exempelvis
diskriminering av homosexuella med enbart homofobi. Reduktionism kan vara
att forklara herravalde och patriarkat med egenskaper hos nagot av konen.
Eller att forklara kvinnlig underordning med kapitalismen, allt fortryck
reduceras till kapitalism.

Radda forklaringarna

En del forutsatter att antireduktionism avfardar alla forklaringar. Att
antireduktionism avfardar alla férsok att reducera nagot till ndgot annat. Det ar
snarare sa att antireduktionism radddar reduktionen fran reduktionismen.
Antireduktionism réddar forklaringarna fran en overtro pa en eller ett par
forklaringar.

Reduktionismen lyfter fram en eller flera forklaringar och suddar ut det myller
av forklaringar som verkar. Istallet for att bejaka hur forklaringar kan vara med
och gora sig sjalvstandiga och samtidigt samverka sa reduceras alla dessa
svarmar av forklaringar till en eller ett par forklaringar.

Hur forklaringar kan vara med och gora nagot oforklarigt! Hur forklaringar kan
vara med och gora nagot till aktor! Hur forklaringar kan vara med och gora
nagot sjalvstandigt! Detta blir obegripligt i reduktionismen.
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