Demonstration +
Motdemonstration = Enhet

Tva som dansar med varandra blir ett, ett par, en gemensam enhet. Tva
dansare bildar ett danspar. Dansparet kan inte reduceras till de tva individuella
dansarna. Dansparet ar inte summan av de individuella dansarna. Dansparet
skapar sig ett eget liv, som gor sig delvis oberoende av de som ar med i dansen.

Dansparets oberoende ar dock beroende av att de tva dansarna deltar. Skulle
en dansare ga ivag eller borja gora nagot annat sa upphor deras dans att
existera. Dansparet upploses. Deras dans ar over.

De individuella dansarna ar egentligen inte helt individuella. En dansare bestar
av flera olika objekt: dansskor, fotter, ben, mage, armar, engagemang,
dansfardigheter, och troligen nagot att dricka. Dansaren ar beroende av sina
delar. Ifall mag- och tarmbakterier hos dansaren dor sa dor ocksa dansen.

Men dansaren som dansare kan knappast forklaras med bakteriernas agerande
i tarmarna. Mojligtvis vid magsjuka. Njaee, vid magsjuka upphor dansaren
forhoppningsvis att dansa. Sa magsjuka avbryter dansen utan att dansen
behover forstas utifran immunférsvar mot magsjuka. En sak kan alltsa frigora
sig fran delar som &r nodvandiga for objektet.

Demonstranter och motdemonstranter bildar en
gemensam sak

I objektorienterad filosofi blir en relation lika mycket en sak eller ett objekt som
en sten eller en stol.

Graham Harman lyfter fram hur relationer formar ett eget objekt, en egen sak:
“every relation must form an object”(1).”Any relation forms a kind of new
reality”(2).

Dessutom &r varje sten och varje sak ocksa uppbyggda av relationer, handelser
och andra objekt. Dualismen relation och ting forsvinner darmed i
objektorienterad filosofi. Samtidigt skapas en ny radikal skillnad. Relationen
och tinget kan inte reduceras till varandra. Det ena forklarar inte det andra.


https://ickevald.net/perherngren/mot-demonstration
https://ickevald.net/perherngren/mot-demonstration

En demonstration och en motdemonstration blir ett enhetligt objekt eller en
sak. Denna sak lever sitt eget liv. Saken kan inte reduceras till motsattningar,
inte heller till de individer eller grupper som deltar. Gruppernas egna
sak(fragor) ar nagot annat 4n den gemensamma saken.

’Saken’ kan alltsa inte reduceras till avsikter eller asikter. Mot/demonstrationen
frigor sig bade fran deltagarna och fran deltagarnas avsikter. Den blir ett eget
objekt. Samtidigt ar denna saks oberoende beroende av att grupper, poliser,
individer, plakat och slagord agerar ihop. Ifall de slutar agera tillsammans sa
upphor saken (mot/demonstrationen) att existera.

Demonstration och motdemonstration ar en pardans. De dansar mot varandra.
Och politiskt kan pardansen bli maktigare an de enskilda grupperna som ar mot
varandra.
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1) Graham Harman, "Physical nature and the paradox of qualities”, Towards
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Towards Speculative Realism, zero books, 2010, article first published 2002, p
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Aktorer bortom individ

Att forklara samhallen, handlingar, moral eller konflikter utifran individen
kallas metodologisk individualism. Politisk individualism forestaller sig att
politisk forandring kommer ur individuella egenskaper som empati,
medvetenhet, insikt, kunskap eller livstil.


https://ickevald.net/perherngren/subjektbortomindividen

Subjektet forstas ofta som synonymt med individen. For att komma bort fran
subjektiva och individualistiska forklaringar talar Habermas om det
‘intersubjektiva’: Det som hander mellan méanniskor och som bygger nagot
utover individen, utover vaxelverkan mellan individer. Samtal och samarbete
lever sina egna liv; och de kan inte reduceras till individerna.

Begreppet ’intersubjektiv’ ar dock fortfarande fast i en metodologisk
individualism: subjekt blir synonymt med individ. Det som hander mellan,
intersubjektiva, forstas inte som egna subjekt. Aktorer forstas fortfarande som
individer.

Aktorer agerar i svarmar

Aktorer-i-svarm (Bruno Latour) och objektrealism (Graham Harman) oppnar
upp for att det som anses vara mellan, inter, ar egna aktorer. Objektrealismen
visar hur en diskussion, en handskakning, en organisation eller en ursakt blir
egna individuella 'objekt’. Med Bruno Latour skulle man istallet kunna kalla
dessa objekt for 'aktanter’. De agerar. En handskakning gor saker med oss och
med platsen dar handerna skakas. Sjalv tycker jag 'aktor’ och ’subjekt’ sager
nastan samma sak pa ett enklare satt an Latours aktant.

Ifall ett gral eller ett skratt agerar och darmed blir subjekt far intersubjektivitet
en ny intressant betydelse. Det ar det som hander mellan gralet och skrattet,
och som darmed har mojlighet att bli ett eget subjekt: kanske forsoning eller
irritation. I de flesta fall ska man undvika att forklara det ena med det andra;
for da skulle vi fa en ny metodologisk individualism, fast dar &ven objekt raknas
som individer. Aktorer snarare dansar med varandra. De ar foljsamma eller
bryter av (blir olydiga och gar sin egen vag).

Sa har blir vi medhjalpare da subjektet bryter sig ur fangvaktaren Metodologisk
Individualisms fangelse: Genom att undvika att ldsa in personer i teorier som
forklarar hur de blir subjekt far personer sjalva méjlighet att bli subjekt. Annars
blir ju forklaringen det egentliga subjektet. En teori om hur individer blir
subjekt gor teorin till det verkliga subjektet. Teorins forklaring agerar. I manga
fall ar detta rimligt som nar man skyller pa att bussen var forsenad. Jag ar inte
skyldig. Podngen héar &r att trdna pa att upptacka ovéntade aktorer. Och att
upptacka att man aldrig ar ensamt subjekt.



Subjekt kommer i flock

En flock blir ett eget subjekt. Ett samarbete blir ett subjekt. Utifran
symmetrisk, jamlik analys agerar medlemmar i flocken aven med sjalva flocken,
inte bara med varandra. De som samarbetar samarbetar ocksa med sjalva
samarbetet, inte bara med varandra. Vi upptacker hur enskilda ting, en person,
en organisation, ett krig, medagerar med varandra. Och det ar inte sjalvklart
vilka aktorer som vid ett givet tillfalle leder dansen. Med symmetrisk, jamlik
metod upptacker man ovantad ojamlikhet; ojamlikhet som skulle dolts om man i
forvag forutsatte ordningar som mikro-makro eller maktpyramider.

Nar man inte automatiskt definierar personer som subjekt blir det mojligt for
dessa att gora sig till subjekt, att géra motstand mot, eller samarbeta med,
andra subjekt. Subjektet ar den som (med)agerar snarare an den som definieras
och forklaras. Visst, for att kunna bli subjekt maste man bli objekt. Det ar ingen
dualism. Att agera och att vara utsatt (objekt) forutsatter varandra. Men teorier
som forklarar subjektet missar aven detta.

Subjekt ar aldrig helt fria

Att agera ar bade att géra motstand och att mota motstand. Genom att vi moter
motstand kan vi bli subjekt. Utsatthet och osdkerhet 6ppnar upp méjligheter att
bli subjekt. Genom att objektiveras kan man bli subjekt. Darmed blir ignorering,
ickemotstand, de storsta hoten mot subjekt. Ett skratt som ignoreras dor ut. En
person som ignoreras dor socialt (Johan Asplund). Det som lyckas bli helt
autonomt kan inte langre bli subjekt. Det &r som néar det blir hal i Enterprise i
Star Trek och nagon sugs ut i rymden. Man moéter inget motstand langre och
blir darmed hjalplos.

Det finns ocksa andra hot. Vi ar sarbara. Det finns alltid risk att bli offer for
fortryck, vald, trafik, stormar och sjukdomar. Vi behover varandra: personer,
organisationer, djur, vaxter och flertalet ting (det lar dock finnas ting som
klarar att svava omkring ensamma mellan galaxer oberoende av dessas
dragningskraft).

Medaktorer

Istéllet for att reducera forklaringen, av exempelvis upplopp pa Hisingen, till



nagot som ligger bakom, som samhallet, kapitalismen eller uppvéaxten, bor vi
leta efter medaktorer och se hur de agerar med varandra. Hur ar deras
agerande med och skapar upplopp? Vilka resonanser och dissonanser
forstarker upploppen?

Forst ser vi att sjalva upploppen blir aktorer som agerar med varandra.
Upplopp far kraft fran en annan aktor, askadaren. Bland aktorer hittar vi aven
de som ar atalade, mojligen ocksa droger i deras blod. Sedan har vi gangen.
Med svansar som kan agera aven mer valdsamt &n gangen. Bland medaktorer
plockar vi antagligen upp vapen, stenar och slagtran. Vi finner kanske
stadsdelsndmd och kommun som skart ner pa fritidsgard och skola. Vi
upptacker bortvanda blickar och diskriminerande jobbintervjuer. Vi hittar
kanske svenska soldater som skjuter ’svarskallar’ pa andra sidan jorden. Vi
hittar nationalistisk stolthet over vapen och krig. Vi hittar ideologier om ratten
till sjalvforsvar. Vi upptacker att vissa medaktorer agerar som motaktorer.
Precis som brottning och fotboll kraver motparter kraver upplopp motparter.
Vissa poliser, socialarbetare och fangvaktare agerar som om de befann sig i
kamp eller spel. De blir i sa fall medaktorer i upploppen.

Ickevald ar svarmar av medaktorer

Tillsammans med plogbillsaktioner agerar plogbillsgrupper, poliser,
fangvaktare, fangelser, celler, fangar, stodpersoner, aklagare, malsagande,
domare, rattegangar och domslut. Vanskap, vanlighet (Spalde, Strindlund),
respekt, dialog, fiendeskap, irritation, fortroende, misstro, maktkamp blir egna
aktorer. Aven hammare och sonderslagna vapen agerar. Saval som
rattegangsfestivaler och inbjudningskort.

Beteckningen 'plogbillsaktion’ gor att gamla plogbillsaktioner runt om i
varlden agerar tillsammans med nya. Varje plogbillsaktion tar sig ett eget
namn, som JAS till Plogbillar eller Plogbillsaktion Brod inte Bomber. Namn gor
att det gar att agera tillsammans pa stora avstand i tid och rum. Istéllet for att
bara bli flode eller formlos massa gor namnen det mojligt att bli egna aktorer.

Plogbillar bor ofta pa platser dar de bygger langvarig vanskap med hemlosa,
flyktingar och fangar. Dessa vanskaper ar nagra av de maktigaste aktorerna i
plogbillsaktioner. Aven andra langvariga relationer med lokalsamhallen och
folkrorelser ar maktiga medaktorer.



Plogbillsaktioner laser inte in sig i exempelvis fredsrorelsen. Olika
plogbillsaktioner kopplar sig till solidaritet, befrielse, revolution, feminism,
queer, ickevald, demokrati, ateism, buddhism, kristendom, islam. Detta 6ppnar
upp for att fler medaktorer ska kanna sig valkomna att medagera.

Ytterligare en méaktig aktor ar ickevaldets experimenterande. For Gandhi var
ickevald experiment med sanningen och med losningar. Plogbillsaktioner gor
darfor inte negationen, nej-et eller protesten till viktiga aktorer. Varje
konstruktivt forsok att borja losa ett problem och varje misslyckande blir egna
aktorer, de hjalper andra att bygga vidare och utveckla battre l0sningar.
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Tack till ett samtal med Siawash, och till det turkiska kaffet, inne i en smal
grand vid floden Tigris, nara gransen till Syrien. Uppe i bergen i Ahmed
tranade Siawash och jag demokratiaktivister fran Tunisien, Iran, Irak, Egypten,
Kurdistan, Turkiet och Syrien i civil olydnad och ickevald.
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