Relationer - en sarbar politisk
filosofi

Har skissar jag pa en osdker och sarbar materialistisk filosofi om politisk
forandring. Den blir en dialog med Bruno Latours relationistiska och Graham
Harmans individualistiska kritik av materialism.

En politisk filosofi om férandring utifran sarbara relationer - samarbete och
interventioner - ar ett alternativ till 'politisk individualism’ respektive
‘paverkan pa Sambhallet’. Politisk individualism foérstar jag som att forandring
uppnas om vi kunde fa individen att leva annorlunda. ‘Paverkan pa Samhaéllet’
forestaller sig samhallet som en valdig individuell enhet vilket ju ocksa ar en
individualistisk forestallning.

Individ betyder odelbar. Personer, stater, nationer, landomraden, kulturer,
organisationer forestalls som individuella enheter. Har anvander jag individ
inte i betydelsen omojlig att splittra utan om ’odelat utrymme’. Individ ar en
avgorande metafor for borgerliga och nationalstatliga sjalvbilder. Det ar en
sorts glasogon som visar fantomer som Sambhallet, valdiga stater, massan eller
olika individuella kulturer. Dessa fantomer gor politik narmast omojligt.

Individuella kulturer, samhallen och nationalstater skulle leva sida vid sida som
individuella containrar. Dessutom forestalls vi leva i olika individuella sfarer:
ekonomisk, politisk, social, kulturell, civilsamhallet, civilisation, natur. Politisk
forandring skulle vara att paverka dessa véaldiga fantom individer. Sarbar
materialism ror istallet ihop saker som inte tycks ha med varandra att gora
eller ens befinna sig i samma sfar.

Motstand gor oberoende moijligt

Grupper och saker moter motstand. Det gor det mojligt att bli oberoende.
Oberoende ar darmed inte helt sjalvskapande. Oberoende &r atminstone
beroende av motstand. Detta kallar vi materialisering av oberoende.

Beroende och oberoende ar modosamt. De byggs genom kamp och motstand.
De ar inte statiskt eller generellt varande, snarare blivande. "Relationer ar
komplicerade”, suckar en van over en kaffekopp. De behover affekt och
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livsgladje.

Darmed blir politik och filosofi utsprunget fran kamp och motstand, affekt och
liv, gladje och missmod. Filosofi byggs inte som spekulativ mystifiering, som
sokande efter dolda sanningar, som meditativ ovning, som forandligande eller
som logiska spraksatser.

Motstand skapar gemensamma varldar

Motstand skapar gemensamt utrymme. Sit-in av medborgarrattsrérelsen
skapade gemensam varld med bardiskar, barstolar, bussar, ku klux klan,
ickevaldstraning, fangelseceller, domstolar, lagstiftande, baptistkyrkor och
ganska snart med kvinnofrigorelse och senare aven fredsaktioner. Men kanske
inte med schackklubar, eller mexikansk bolero. Detta upptacker man genom att
undersoka vilka saker som gor motstand mot varandra, tranger undan
varandra, hamnar i resonans med varandra. Ord, berattelser, aktioner, teorier,
smitta, fagelkvitter, torg och organisationer skapar utrymme och materialiserar
darmed. Detta kallar vi materialisering av utrymme och varld.

Aktioner materialiserar och smittar

Politik ar att gemensamt skapa gemensamhet, exempelvis som nar queer
skapar sarbara moten. Sarbara moten som tar plats, som forkroppsligar, som
bygger gemensamt utrymme.

Politik ar darmed alltid materialiserande. Politik ar avgorande for alla
relationer mellan allt liv. Saval fjarilar som familjer utévar politik for att
fungera med andra. Politiska innovationer kan imiteras av andra grupper och
sprids darmed. Vi far politisk forandring som smittar av sig. Ickevald och
feminism kannetecknas av att experimentera fram politiska praktiker och
metoder som kan imiteras av andra grupper, som ex innovationerna
maktingripare och tidsunderlattare pa beslutsmoten. Protestrorelse
kannetecknas av besvarjelser mot det som ar fel. Och besvarjelser ar med och
materialiserar det som besvarjs. Protest aterskapar motpartens utrymme.

Utan identitet

Relation ar mellan nagot som &r oberoende nagot annat. Annars skulle det vara



identitet, totalitet eller kontinuerlig fortsattning av nagot. Relation kan da
aldrig reduceras till deterministisk kausalitet, helhet eller identitet. Detta kallar
vi materialisering av skillnad. Politik &r mangfaldigande av mangfaldigande,
inte identitet.

En sak kan ha sig sjalv som nagot annat och kan darfor skapa relationer till sig
sjalv. Bestandsdelar ar externa inte interna. Delar ar darmed med och sarskiljer
mot det som &ar nagot annat. I de fall delar &r interna kan de inte vara med och
skilja. Da far saken hitta nagot annat som sarskiljer, ex skinn eller ett ladholje.

En sak kan gora andra saker till del av sig sjalv eller sitt subsystem. En
protestrorelse kan gora USA till sitt eget subsystem, som sin huvudsakliga
motpart. USA som subsystem ar da faktiskt USA inte en representation av USA.
Delar och subsystem ar delvis oberoende annars skulle de inte kunna urskiljas
som just del.

Relationer ar inte relationism eller korrelation

Relationen kan inte forklaras enbart med relationen. Relationer ar inte
relationism, relationer kan inte helt reduceras till sig sjalv for da vore det inte
relation. Relationism eller korrelation forstar vi da som det som ersatter, hotar
eller tranger bort relationen.

Mobbning och vald ar relationistiska metoder som tranger undan relationer och
ersatter dem med mekanism, tryck, tvang och kausalitet. Det som Marx kallade
vulgarmaterialism, mekanism, ar korrelation snarare an relation.

Relationism, korrelation och mekanism existerar om an som begransad
forklaring. Materialisering av osakerhet ar mer avgorande an linjar forutsagbar
mekanik. Dessutom skapar manga sma kausala samband tillsammans
ickekausalitet, komplexitet.

Marx och Hegels dialektik ar relationismer. Genom att begransa dialektikernas
forklaringsvarde starker man deras relevans. Vissa delar av dialektik behover
dock avvisas i en sarbar materialism: Som att 6verbyggnad, ex byrakratiska
arkiv eller chefernas fikasamtal, skulle vara mindre materiellt an
industriarbetares svarvande. Dialektik riskerar ocksa att gora motparter till
individuella enheter, som ex klass. Dialektik skapar ocksa dichotomier som
forvirrar: Ar ekonomi forandligande eller ar ekonomi 'materialistiskt’? Ar



kapital och agande ett forandligande av saker och forandligande av materia?
Det materiella abstraheras bort och blir agande. Jamfor med att bruka saker
vilka da snarare materialiserar?

Koalitioner av olikhet inte enhet

Organisationer, kollektiv, ickevaldsgrupper eller saker gor sig oberoende och
ickeidentiska varandra (och sig sjalv). Det blir darmed moéjligt att inga relation
(aven med sig sjalv).

Koalitioner av olikhet producerar mer férdndring &n politisk enhet. Sarbart
beroende producerar mer forandring an styrka. Osakerhet skapar mer
forandring an strategi och styrning.

Det som ar totalt icke-beroende ar vare sig i relation eller i oberoende av
varandra. De har inte med varandra att gora. Detta ar givetvs vanligt.

Det som inte a4r oberoende kan inte inga relation. Det som inte ar oberoende
kan inte heller goéra sig beroende. Politik &r méangfaldigande av oberoende, och
darmed mangfaldigande av regerande. Politik ar d&ven mangfaldigande av
samhallen. Regerande och samhallen kan hamna i resonans, de kan dock aldrig
bilda enhet.

Materialiseringar av relationer och (o)beroende ar rimligare politisk aktivism
an att forsoka paverka valdiga fantomer som staten, imperiet, samhallet eller
marknaden.
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